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1§ Kokouksen laillisuus ja paatosvaltaisuus

Puheenjohtaja avasi kokouksen. Kokous todettiin lailliseksi ja padtosvaltaiseksi.

28§ Poytdkirjantarkastajien valinta

Poytakirjantarkastajiksi valittiin Kai Heinonen ja Matias Warsta.

3§ Kokouksen asialistan hyviksyminen

Hyvaksyttiin aiemmin toimitettu asialista kokouksen tydjarjestykseksi.

48 Vuoden 2017 tilintarkastuskertomus ja tilintarkastajan vuosiyhteenveto

Jari Cavernelis esitteli Valtiontalouden tarkastusviraston laatiman Suomenlinnan
hoitokunnan vuoden 2017 tilintarkastuskertomuksen seka tilintarkastajan
vuosiyhteenvedon (liitteet 1 ja 2).
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Merkittiin informaatio tiedoksi saaduksi.
58§ Katsaus alkuvuoden 2018 toimintaan

Ulla Raiha ja Jari Cavernelis esittelivat toiminnan ja talouden neljan kuukauden
osavuosikatsauksen. (liite 3).

Kaytiin keskustelu joidenkin hankkeiden aikataulujen viivastymisesta.

Kokouksen puheenjohtaja pyysi selvitysta maararahojen kaytosta vuoden 2018
loppuun asti. Tilannekatsaus (8 kk) kasitelldaan 19.9. johtokunnan kokouksessa,
mutta johtokuntaa informoidaan jo elokuun puolessa valissa varojen kaytosta.
19.9. kokoukseen pyydettiin myds esitys, miten vuonna 2019 pysytaan
aikataulussa maararahojen kaytossa.

68§ Vuoden 2019 toiminnan ja talouden suunnittelu: linjakeskustelu

Jari Cavernelis esitteli vuoden 2019 alustavan toiminnan ja talouden suunnitelman
(liite 4). Vuoden 2019 padhankkeita ovat:

- HKS-toimenpideohjelma

- upseerikerhon peruskorjaus (C53)

- isojen asuinrakennusten peruskorjaus (C76, C83, C84)

- Lansi-Mustasaaren uudisrakennukset

- huoltorannan saattaminen ymparistolainsdaadannon edellyttamalle tasolle
- varikkoalueen yleissuunnittelu ja toteutus

- korjausvelkaohjelma

- Suomenlinnan merivartioasema

- hulevesien yleissuunnitelma ja toteutus

- padareitin peruskorjaus

- Merellinen Helsinki: lilkennesuunnitelma ja vesibussiliikenteen kilpailutus

Kaytiin linjakeskustelu vuoden 2019 toiminnan painopisteista ja tiedusteltiin
korjausvelkaohjelman valmistumisen aikataulua. Todettiin, etta
korjausvelkaohjelman projektisuunnitelma kasitelldaan johtokunnassa 19.9.

78§ Hoito- ja kdyttosuunnitelma

Petteri Takkula esitteli Suomenlinnan hoito- ja kdyttésuunnitelmatyon
verkostotapaamisissa esiin nousseet keskeiset teemat (liite 5). Paatoksia ja
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linjauksia toivottiin etenkin rahoitukseen, liikenteeseen seka kaupunginosan ja
kdayntikohteen suhteeseen.

Merkittiin saatu informaatio tiedoksi.
8§ Korjausvelkaohjelma

Siirrettiin 19.9. johtokunnan kokoukseen.
9§ Vuokratason korotus

Ulla Raiha selosti vuokratason korotusta koskevan neuvottelutilanteen (liite 7) ja
johtokunnalta pyydettiin suostumusta jatkaa puolustusvoimien puitesopimuksen
valmistelua. Puolustusvoimien kanssa neuvoteltavan puitesopimuksen osalta
esitetdan tarkempia perusteita syykuun kokouksessa.

Kaydyn keskustelun jalkeen paatettiin, ettd hoitokunta valmistelee 19.9.
johtokunnan kokoukseen vuokratason korotusesityksen, jossa otetaan huomioon
asuntojen kunto ja sellaiset sisdilmaongelmat, joista on tutkimustietoa.

Merkittiin, etta asukkailta on tullut johtokunnalle kirjallisia yhteydenottoja
koskien vuokrankorotusta.

10§ Kavijamaksun vaikuttavuusselvitys
Petteri Takkula esitteli kdvijamaksun vaikuttavuusselvityksen tulokset (liite 8).

Paatdsesitys:

- Luovutaan paasymaksun jatkoselvityksista

- Keskitytdaan Kestavan matkailun strategian mukaisten toimenpiteiden
toteutukseen

Kaytiin keskustelu aiheesta ja d4nestettiin jatkoselvityksen tilaamisesta. Adnin 5 —
4 danestettiin jatkoselvityksen tilaamista vastaan.

Matias Warsta, Herman Ljungberg ja Kati Jussila eivat puoltaneet
padsymaksuttomuutta. He toimittavat eridavat mielipiteensa johtokunnalle.
Mielipiteet ovat poytakirjan lopussa.
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11§ Muut mahdolliset asiat
Ei muita asioita.
12§ Seuraava kokous
Johtokunnan seuraava kokous on 19.9.2018 klo 9-11 opetus- ja
kulttuuriministeriossa.
13§ Kokouksen paattaminen

Puheenjohtaja paatti kokouksen.

Mikko Aho Tarja Jylha
puheenjohtaja johtokunnan sihteeri
johtokunnan varapuheenjohtaja

Eridvat mielipiteet kohtaan 10.

"Asialistan kohdassa 6 kasitellyssa toiminnan ja talouden suunnitelmassa vuodelle 2019 todetaan
kohdassa 7 riskienhallinta ja turvallisuus keskeisena hoitokunnan tavoitteisiin liittyvana riskiné julkisen
talouden saastot, jotka kohdentuvat Suomenlinnan hoitokuntaan. Julkisen talouden tilanne huomioiden
voidaan olettaa, ettd mm. valtiontalouden maararahoihin kohdistuu edelleen saasttpaineita. Tasta
johtuen Suomenlinnan hoitokunnan tulisi selvittaa laajemmin kayttadjamaksun kayttéonottoa
Suomenlinnan hoitokunnan resurssien turvaamiseksi pitkalla aikavalilla. ”

Matias Warsta, puolustusministerit

"Asialistan kohdassa 6 kasitellyssa toiminnan ja talouden suunnitelmassa vuodelle 2019 todetaan
kohdassa 7 riskienhallinta ja turvallisuus keskeisena hoitokunnan tavoitteisiin liittyvana riskina julkisen
talouden saastot, jotka kohdentuvat Suomenlinnan hoitokuntaan. Julkisen talouden tilanne huomioiden
voidaan olettaa, ettd mm. valtiontalouden méararahoihin kohdistuu edelleen sdastopaineita. Tasta
johtuen Suomenlinnan hoitokunnan tulisi selvittda laajemmin kayttajamaksun kayttddnottoa
Suomenlinnan hoitokunnan resurssien turvaamiseksi pitkalla aikavalilla. ”

Kati Jussila, valtiovarainministerio

Asukasedustaja Herman Ljungbergin eriava mielipide liitteen& seuraavilla sivuilla
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Johtokunnan jasenen Herman Ljungbergin eridva mielipide poytikirjan 12.6.2018
kohtaan 10 (kdvijamaksun vaikuttavuusselvitys):

Esitettyjen selvitysten perusteella padsymaksun perimisen selvitystd tulisi jatkaa.
Pidsymaksun taloudellisia hy6tyja tulisi selvittdd, samoin kuin tutkia matkailijamairin
jatkuvan kasvun vaikuttavuutta kaupunginosan luonteen siilymiselle, rakenteiden
kulumiselle ja saarten ekologiselle tasapainolle.

Selvityksissd oletetaan, ettd maailmanperintésopimus kattaisi myos Suomenlinnan
kaupunginosana ja ettd “elivinid kaupunginosana” sdilyminen olisi valttimatonta
maailmanperintostatuksen  yllipitimiseksi.' Esityksessi OUVin  retrospektiiviseksi
madrittelyksi todetaan kohdassa eheys” kuitenkin, etta:

Suomenlinna koostun eri aikakansina toteutettujen puolustus- ja kdyttorakennusten
Sekd  maiseman  arkkitehtonisesta  ja  toiminnallisesta  kokonaisuudesta.
Maatlmanperintokohde sisaltii alkuperdiset linnoitukseen Ruuluneet saaret. Se on
riittavan laaja  muodostamaan ebjin ja kobteen arvot sisiltavin kokonaisunden.
Sekd ruotsalaisen ettd  vendldisen kanden linnoitteet ja  hyityrakennukset ovat
pddasiassa sdilyneet. Suomalaisella kandella totentettuja rakennuksia on vihdn, ja ne
muodostavat oman kerrostumansa.’

Suomenlinnan on hyviksytty maailmanperintésopimukseen linnoitusarkkitehtuuriin
ainutlaatuisena muistomerkkini. Silli, onko Suomenlinna asuttu vai ei, ei
maailmanperintostatuksen kannalta vaikuta olevan merkitystd. Annetuissa lausunnoissa
on siis turhaan spekuloitu silld, miten mahdollinen pdasymaksu mahdollisesti vaikuttaisi
kohteen  luonteeseen  kaupunginosana  ja  elimdin  saarilla.  Selvitysten
kysymyksenasetteluhan koski mahdollisen padsymaksun vaikutusta
maailmanperintéarvoihin.

1. Toimijoilta ei ole kysytty miten he arvioivat padsymaksun vaikutuksia

Selvitysten suuriin puutteisiin lukeutuu se, ettd niissd on tehty erindisia pitkille
menevid olettamuksia siitd, miten maksu vaikuttaisi eri toimijoihin — kysymaitta
toimijoilta itseltddn. Nama vaikuttuvuudet olisi syyta perusteellisesti selvittaa.

Menettely on my6s vastoin maailmanperintbkomitean suosituksia eri toimijoiden
osallistuttamisesta kohteen péiéitéksentekoon.3 Menettely on myds vastoin
Euroopan kulttuuriperintévuoden teemaa. Euroopan unioni on nimennyt vuoden
2018 Eurooppalaisen kulttuuriperinnén teemavuodeksi. Suomessa vuoden
tavoitteena on vahvistaa kansalaisten ja erilaisten yleis6jen osallisuutta ja parantaa

! Mattinen Maite: Mabdollisen padsymaksun asettamisen vaikuntukset S i Imanperintoarvoibin 29.3.2018; s. 2; Kovanen, Kirsti:
Mahdollisen pédsymaksun asettamisen vaikutukset Suomenlinnan maailmanperintiarvoibin , drno 24/02.08/2108, s. 7.

2 UNESCO Convention concerning the protection of the world cultural and natural heritage, 2014.
http://whc.unesco.org/archive/2014/whcl4-38com-8H-en.pdf, s. 59-60; suomeksi: Liite 1: Outstanding Universal Value, Esitys
retrospektiiviseksi maéarittelyksi 11.01.2012. Valkeisenmaki, Iina (toim): Hoitosuunnitelma. Suomenlinnan maailmaperintékohde
2014. Suomenlinnan hoitokunta 2014, s. 50. https://frantic.s3.amazonaws.com/suomenlinna/2014/05/Hoitosuunnitelma iso.pdf.
Ladattu 16.6.2017.

3 Toimijoiden paitéksentekoon osallistuttamisen merkityksestd kats. esim. Kountouri, E. Benissi, C. and Papageorgiou, ]. 2018
Management Plans: A Tool for Participative Decision-making, Internet Archaeology 49. https://doi.org/10.11141/ia.49.11
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osallistumismahdollisuuksia.* Kansalaisia, yrityksii eiki yhteiséji ole kuitenkaan
kuultu Suomenlinnan mahdollista paasymaksua koskevissa selvityksissa.

1.1. Asukkaat

Selvityksissd mainitaan padasymaksun mahdollisista vaikutuksia asukkaisiin ja jopa
kuvaillaan paikallisyhteiséd.” Mihinkiddn tutkimuksiin tai haastatteluihin ei viitata,
eikd asukkaita ole kuultu.

Maailmanperintokomitean suosituksissa ja hoitokunnan virallisessa liturgiassa
korostetaan vuorovaikutusta paikallisyhteison kanssa ja asukkaiden tarpeiden ja
mielipiteiden huomioimista. Nyt ei ole asukkailta kysytty mitddn. Tdmi on vastoin
virallista ~ liturgiaa ja  hyvin  vahingollista  asukkaiden  sitouttamiseen
kulttuuriperinnén vaalimiseen ja yhteistychon.

Asukkaat kirsivit eniten pdivittiisessd arjessaan turismin tuomista haitoista.
Asukkaat kustantavat vuokrissa my0s niitéd lisakustannuksia mitéd turismi aiheuttaa.
Asetelma Suomenlinnassa poikkeaa monesta muusta turistikohteesta, johon
selvityksissa viitataan epédsuorasti, siind, ettd asukkaat — muutamaa harvaa
poikkeusta lukuun ottamatta — eivit saa elantoansa turismista.” Turismi hyodyttid
vain harvoja asukkaita: ldhinnd niitd, jotka pystyvit arvostamaan kahviloita ja
ravintoloita, ja niitd jotka hyotyvit titheimmistd lautan vuorovileistd paivisin.
Lauttavuoroja ei nimittdin juurikaan tule lisda tyomatkalitkenteeseen.

1.2, Yrittdjat

Ei ole selvitetty kuinka moni turisti tai kulttuurimatkailija jittdisi tulematta
Suomenlinnaan, jos lauttamatkan yhteydessd perittiisiin maksu. Samaten on
selvittimattd, miten maksu vaikuttaisi yrittdjien talouteen.

Arkkitehti Mattisen selvityksessd viaitetdan, ettd maksu vahingoittaisi Ehrensvird-
seuran toimintaa. Ehrensvird-seura on toiminut Suomenlinnassa kohta 100
vuotta. Se on suurin ja kokenein toimija miti tulee Suomenlinnan ja sen historian
esittelyyn ja tunnettavuuden tekemiseen sekd auktorisoitujen opastusten
jarjestimiseen. Ehrensvird seuran edustajat totesivat esittiytyessain johtokunnan
kokouksessa 28.3.2018 kivijamaksun olevan seka hyodyllinen etta tarpeellinen.

1.3. Yhdistykset ja vapaaehtoisty6

Selvityksissd vaitetddn, ettd padsymaksu olisi erityisen haitallinen vapaachtoistyolle
ja Suomenlinnassa toimiville yhdistyksille. Niitd yhdistyksid ei kuitenkaan ole
kuultu. Esimerkiksi Suomenlinnan pursiseuralta ei ole kysytty pddsymaksun
mahdollisesta vaikutuksesta Viaporin Tuoppi- purjehduskilpailuun, mutta silti

4 http://www.kulttuuriperintovuosi2018.fi

5 Mattinen Maire: Mabdollisen padsymaksun asettamisen vaikutukset S, nnan Imanperintoarvoibin 29.3.2018; s. 6; Kovanen, Kirsti:
Mabdollisen pddsymaksun asettamisen vaikntnkset S. 7 Imanperintiarvoibin , drno 24/02.08/2108, s. 8.

¢ Vit esim. WH + ST action plan 2013-2015: ”Tourism can increase burdens on local populations without producing mitigating
benefits. Toutism revenues often reach a different segment of the population than thosewho must bear the burden of diminishing
resources”. UNESCO World Heritage and Sustainable Toutism Programme, s. 33,
https://whc.unesco.org/uploads/activities/documents/activity-669-6.pdf
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selvityksissa oletetaan kilpailun jirjestimisen muuttuva haasteelliseksi tai jopa
loppuvan piisymaksun perimisen myota.”

Yksi ndistd selvityksistdi on erityisen puutteellinen. Siind ei ole minkdédnlaisia
viittauksia ldhteisiin ja se osoittaa huonoa perehtyneisyyttd Suomenlinnaan.
Selvityksessd viitataan esim. Suomenlinnan Marttoihin ja kuinka maksu vaikuttaisi
sen toimintaan haitallisesti. Tédllainen yhdistys ei toimi Suomenlinnassa. Toiseksi
on vaikea kuvitella, ettdi maksu wvaikuttaisi millidin tavalla Suomenlinnassa
toimivien yhdistysten toimintaan, mutta timikin asia olisi ollut helposti
selvitettavissa kysymilld suoraan yhdistyksiltd. Ei ole hyvin hallinnon mukaista
kayttdd ndin puutteellista selvitystd padtoksenteon pohjana.

2. Padsymaksun tekninen toteutus

Selvityksissd oletetaan, ettd padsymaksu on teknisesti hankala toteuttaa ja maksun
kerdaminen edellyttiisi rakennelmia jotka pilaavat Suomenlinnan arkkitehtuurin.
Selvitysten esittdjit eivit ole ottaneet huomioon digitalisaation tuomia
mahdollisuuksia. TAma on tekninen kysymys, joka on ratkaistavissa samalla tavalla
kuin lauttamatkasta maksaminen.

Maksu tulee sitoa osaksi lauttamatkan hintaa, silld lauttamatka on oleellinen osa
Suomenlinnan infrastruktuuria. Samoin jos vesibussi kiyttid Suomenlinnan
laitureita niin tasta voi veloittaa korvauksen. Muutoin pdasy Suomenlinnaan saisi
olla vastikkeetonta. Jos joku nikee vaivan saapua omalla veneelld ja vield 16ytaa
maksuvapaan laituri- tai rantautumispaikan niin mitddn maksua ei tarvitse
suorittaa. Aivan samoin, jos helsinkildinen haluaa vaikkapa kdydd Espoossa: jos
hin matkustaa julkisilla litkennevilineillad niin siitd joutuu maksamaan ja jos sitten
kivelee tai pyoriilee niin silloin ei tarvitse maksaa julkisesta litkennevalineesta.
Vastaavasti jos helsinkildinen liikkuu autolla Espooseen niin hin todennikéisesti
joutuu maksamaa vastiketta pysiakoinnistd. Ei se, ettd matkailija joutuu maksamaan
Suomenlinnan vyoéhykkeestd kallimman matkalipun kuin vaikkapa keskustan
alueen sisiinen matkalippu maksaa, ole mikdin perusoikeuskysymys. Kohonneet
matkakustannukset asukkaille otettaisiin luonnollisesti huomioon asuntojen
vuokrissa tai kohdistamalle asukkaille ja tyossikiyville edullisempia matkalippuja.
Nykytekniikalla voidaan niin ikddn myyda edullisimpia matkalippuja halutulle
kavijaryhmalle (koululaisille, elikeldisille jne). Matkalippuun voisi samalla liittda
esim. ohjeet kiyttdytymissadnnoistd sekd linkit mobiiliosoitteisiin tai vastaaviin
josta saa vastikkeettomia/vastikkeellisia karttoja, opastuksia, historiaa tai vaikkapa
hoitokunnan suosimia kertomuksia ja tarinoita.

3. Maailmanperintéarvot

Selvityksissd ~ vedotaan sithen, etti maksun periminen olisi vastoin
maailmanperintéarvoja. Useassa maailmanperintOkohteessa peritddn paasymaksu
kattamaan turismin aiheuttamia lisakustannuksia. Niissd kohteissa ei katsota, ettd
padsymaksu olisi vastoin maailmanperintéarvoja tai ettd maksun periminen ohjaisi
toimintaa nidissd kohteissa jollakin paheksuttavalla tavalla. On my6s kohteita,

i/

7 Mattinen Maire: Mahdollisen pidsymaksun asettamisen vaikutukset S perintiarvoibin 29.3.2018; s. 3.
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joissa kivijimaiitid on jouduttu rajoittamaan, jopa UNESCOn itsensi pyynnosti.”
Niidenkdin toimenpiteiden ei katsota olevan vastoin maailmanperintéarvoja,
piinvastoin niilldi katsotaan edesautettavan kohteen sdilymistd tulevillekin
sukupolville.

Matkailijoiden Suomenlinnassa aiheuttaman eroosion estimiseksi hoitokunta
esittid mm. nikoalaterasseja ja polkuja.” Ehdotetut toimenpiteet sotivan paikan
henked ja luonnetta; sen autenttisuutta vastaan. Hoitokunta on itsekin todennut,
etta ”Kivijoiden turvajirjestelyt ja niista atheutuvat ylimairaiset rakenteet saattavat
aiheuttaa uhkia kohteen maailmanperintdarvoille”.'”  Alueiden sulkeminen
kavijoilta, kaiteiden ja nidkoalatasanteiden rakentaminen ym. muuttaa
kivijaikokemusta enemmin kuin mitd lauttalipun yhteydessi perittivi
maailmanperintkohteen hoitomaksu muuttaisi.

Suomenlinna kaupunginosana ja kivijéiden tasavertainen kohtelu

Selvityksissd vedotaan sithen, ettd Suomenlinna on kaupunginosa, jonne paisy ei
saa maksaa. Tdmad argumentti ei liity milldidn tavoin maailmanperintéarvoihin.
Suomenlinna on maailmanperintokohde sotilasarkkitehtuurinsa takia: ei siitd
syystd, ettd Suomenlinnaan padsee omalla veneelld tai julkisella kulkuvilineelld
alimman matkalippuluokan hinnalla.

Yhdessi selvityksessi tuodaan vahvasti esiin, ettd maksu estdisi vihédvaraisten
padsyn Suomenlinnaan. Vihivaraisten tukemiseen on luotu eri metodit kuin
palveluiden pitdiminen kaikille ilmaisina. Padsymaksu ei millddn lailla sulje pois
oikeutta kulttuuriperintéon. Kenenkididn padsya el estetd rodun, uskonnon, kielen
tms. takia. Yhdenvertainen oikeus kulttuuriperint6on ei tarkoita, ettid sen pitaisi
olla kaikille ilmainen. Toiseksi, hoitokunta on nyt ajamassa vuokrankorotuksilla
pois vihavaraiset vuokralaiset Suomenlinnasta. Tama on paljon suurempi uhka
Suomenlinnalle  kaupunginosana kuin mitd korotettu lauttamaksu /
maailmanperintokohteen hoitomaksu olisi.

Edelleen, Helsingin eri kaupunginosiin tulee HSL:n matkalippu-uudistuksen
myo6ti erihintaisia vyohykkeitd; eri kaupunginosiin on sen jilkeen erihintaisia
matkoja. Lautta- tai vesibussimatkan takana oleva Suomenlinna voi hyvin
muodostaa oman maksuvyohykkeensa.

8 Esimerkkeind mainittakoon Sanssoucin linna ja Dubvroknikin vanha kaupunki. Sanssoucin linnan piivittaiset kidvjamairit on

©

rajoitettu kohteen kantokyvyn mukaan https://whc.unesco.org/en/list/532; ja Dubrovnikin vanhan kaupungin kohdalla UNESCO
suosittaa enintdan 8.000 kivijaa per pdiva: vrt https://whc.unesco.org/en/documents/141053/.

“Matkailijaméirien lisidntyminen on vaikuttanut eroosion lisidntymiseen. Linnoituksen — herkimpid kohtia voidaan suojata
kivijahallinnan keinoin. Tavoitteena on padsti ennaltachkiisevilli tyolld pois jatkuvasta eroosiokorjauksesta. Keinoja voivat olla
esimerkiksi herkimpien alueiden rajaaminen pois kiytostd sekd uusien kulkureittien ja nikoalatasanteiden perustaminen.”
Valkeisenmaki, Iina (toim): Hoitos z RY Z ilmaperintikobde 2012. Suomenlinnan hoitokunta 2012, s. 39. (Luonnos
luettavissa osoitteessa http://www.suomenlinna.fi/suomenlinnan_hoitokunta/asiakirjat. Ladattu 16.6.2017).

1"Valkeisenmaiki, Iina (toim): Hoitosuunnitelma. Suomenlinnan maailmaperintékohde 2012. Suomenlinnan hoitokunta 2012, s. 19.

(Luonnos luettavissa osoitteessa http://www.suomenlinna.fi/suomenlinnan hoitokunta/asiakirjat. Ladattu 16.6.2017).


https://whc.unesco.org/en/list/532
https://whc.unesco.org/en/documents/141053/
http://www.suomenlinna.fi/suomenlinnan_hoitokunta/asiakirjat
http://www.suomenlinna.fi/suomenlinnan_hoitokunta/asiakirjat
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5. Suomenlinnan paikallistaloudellinen vaikutus

5.1. Juhla- ja kokoustilat, teatteri

Selvityksissd tuodaan esiin, ettd juhla- ja kokoustilojen kiytté vihenisi, jos
kavijoilta perittdisiin maksua. Juhla- ja kokoustilojen vuokraus on nyt jo
muutoinkin hyvin tappiollista eikd maksujen perimittid jattiminen saa johtua
tappiollisen toiminnan tukemisesta.!" Argumentit kesiteatterin  kivijoiden
vihenemisestd ovat my0s teknisid. Perimilld esimerkiksi alhaisempaa tilavuokraa
teatterilta, voisi teatteri vastaavasti perid alhaisemman padsymaksun.

5.2. Helsinki ja 1ahiymparisto

Kavijamaksuttomuutta on pyritty perustelemaan silld, ettd Suomenlinnan vaikutus
paikallistalouden on useita kymmenid miljoonia. Viite perustuu olettamukselle,
ettd turistit eivat tulisi Helsinkiin ellei Suomenlinnaa olisi. Tama viite on tdysin
turha. Se, ettd kotimainen matkailija ei kidy Suomenlinnassa ei tarkoita sitd, ettd
kotimaisen matkailijan rahat eivit tulisi suomalaiseen talouteen. Sitd vastoin on
kyseenalaista kuinka paljon esim. risteilymatkustaja tai Aasiasta tuleva
ryhmimatkailija jittdd tuloja Suomeen, ainakaan Suomenlinnaan tillaiset
matkailijat jittivit kovin vihin tuloja. Varsinkin kaukaa tulleista matkailijoista on
hyvin vihin tuloja kaupungille (tai valtiolle). Niilli on omat matkatoimistot,
oppaat, hotellit, ravintolat ja matkamuisto- ja meripihkakaupat. Tulot menevit
omille tai ylikansallisille yrityksille ja kulut jaavat isintimaahan.

6. Lopuksi

Jatkuvasti kasvavat kédvijamaarat, tita kirjoittaessa noin miljoona turistia vuodessa,
kuluttavat Suomenlinnaa ja aiheuttavat lisikustannuksia.

Hoitokunnan kapea-alainen ja lyhytnikoinen vuokraustoiminta jatkuvine
vuokrankorotuksineen yhdessi alati kasvavien matkailijamairien kanssa ovat
vihentineet ja vahentavat pitkalld tahtdimelld Suomenlinnan houkuttavuutta
asuinalueena. Vastaavaa epdtoivottua kehitystd on tapahtunut muissakin
maailmanperintokohdekaupungeissa, joissa vakituiset asukkaat muuttavat pois
turistimassojen alta. Nidin on kidynyt esim. Venetsiassa ja Dubrovnikissa.
Turistinahtdvyydeksi muuttuneessa Tukholman vanhassa kaupungissa taas
vierailee yha harvempi ruotsalainen.

Kavijamaksulla katettaisiin kulutuksen aiheuttamien vahinkojen korjaus- ja
ennaltaehkidisemiskustannuksia sekd muita kustannuksia kuten esimerkiksi
lisdadntyneitd siivous- ja jarjestyksenpitokuluja. On vidrin, ettd tillaiset kulut
katetaan vuokratuloilla ja verovaroin.

! Esimerkiksi vuonna 2017 kokous- ja juhlatilojen tavoitetasona kustannusvastaavuutena - 90.000 €, toteuma -161.234 €. Erityisen
karuksi tuon tekee se, ettd tuloa - ilmeisesti tarkoittaen myyntid — tuli 283.783 €, eli jokaista myytyi euroa kohden tappiota on tehty
lihes 60 senttid. Lahde: Suomenlinnan hoitokunnan toimintakertomus 2017.
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Miljoona turistia vuodessa on tehnyt Suomenlinnasta massaturistikohteen. Tatd
tosiasiaa ei vol endda muuttaa, eikd se muutu vaikka turisteilta peritddan kavija- tai
hoitomaksu kattamaan turisten aiheuttamat kulut, seka turvaamaan Suomenlinnan
sdilyminen edes nykyiselld tasolla.

Muutoin ~ yhdyn  valtiovaranministerion  edustajan ~ Kati  Jussilan = ja
puolustusministerion edustajan Matias Warstan nikemyksiin, ettd kdvijimaksun
taloudellista vaikutusta olisi tutkittava.

Herman Ljungberg

asukasedustaja



